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Стадия возбуждения уголовного дела в рос-
сийском уголовном процессе на всем протяже-
нии своего существования подвергалась критике, 
обсуждению, высказывались и самые карди-
нальные решения о ее нецелесообразности и 

упразднении [1, с. 12—23]. Однако мы относим-
ся к такому критическому мнению с насторожен-
ностью и поддерживаем лишь умеренное пре-
образование стадии возбуждения уголовного 
дела с целью ее совершенствования. Как любая 
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стадия уголовного процесса, стадия возбужде-
ния уголовного дела имеет свою структуру (эле-
менты): цели, задачи, функции и участников. 
Для реализации «умеренного преобразования» 
стадии следует определить и конкретизировать 
составляющие элементы стадии, в этой связи 
более подробно рассмотрим вопрос участников.

При исследовании вопроса целесообразно-
сти преобразования стадии возбуждения уго-
ловного дела мы столкнемся с таким понятием, 
как уголовное преследование. Необходимо от-
метить, что для многих процессуалистов инсти-
тут уголовного преследования и стадия возбуж-
дения уголовного дела не совместимы [2, с. 194; 
3, с. 12—13], так как они придерживаются пози-
ции начала уголовного преследования после 
принятия решения о возбуждения уголовного 
дела. Мы в своих трудах многократно касались 
данного вопроса и в настоящее время счита-
ем, что уголовное преследование начинается с 
момента осуществления изобличительной дея-
тельности в отношении лица в том числе на эта-
пе доследственной проверки [4], схожее мнение 
имеют и иные известные процессуалисты [5, 
с. 38; 6, с. 35].

Институт уголовного преследования прочно 
занял свое место в уголовном процессе России, 
данный факт обосновывается необходимостью 
законодательного обеспечения прав и свобод 
лиц, вовлеченных в уголовный процесс. Од-
нако следует отметить, что соблюдение прав 
и свобод лиц — это обязанность государства, 
именно в этой связи в своих выступлениях пер-
вые лица государства неоднократно касались 
вопроса законности уголовного преследования 
лиц и достаточно остро ставили вопрос каче-
ства реализации уголовно-процессуальной дея-
тельности на всех стадиях уголовного процесса, 
в том числе на первоначальном этапе — стадии 
возбуждения уголовного дела. Это взаимосвя-
зано с сущностью уголовного преследования, 
возможностью применения принудительного 
воздействия к лицам, в отношении которых ре-
ализуется в том числе и изобличительная дея-
тельность, то есть фактически осуществляется 
уголовное преследование, вмешательство ор-
ганов власти — государства в сферу прав и сво-
бод личности.

Статистические данные реализации уго-
ловного преследования на территории России 
заставили обратить внимание на существую-
щую проблему и Президента Российской Фе-
дерации В. В. Путина, который на ежегодном 
расширенном заседании коллегии МВД России 
указал на необходимость улучшения качества 

работы органов предварительного расследо-
вания в вопросах обеспечения законности со-
блюдения прав лиц, подлежащих уголовному 
преследованию.

Несовершенство норм уголовно-процессу-
ального законодательства, определяющее про-
цессуальное положение лиц, подвергаемых 
уголовному преследованию на стадии возбуж-
дения уголовного дела, усугубляют уязвимость 
таких лиц, первостепенно это связано с неопре-
деленностью процессуального статуса лиц на 
рассматриваемой стадии. Право лиц свободно 
участвовать в процессе доказывания, открыто 
отстаивать свою позицию в досудебном про-
изводстве до настоящего времени остается 
неустойчивым. Причина этого кроется как в не-
совершенстве закона, так и в неверном приме-
нении уполномоченными должностными лица-
ми его норм [7, с. 302].

В связи с чем мы пришли к выводу, что необ-
ходима серьезная трансформация стадии воз-
буждения уголовного дела в спектре определе-
ния перечня ее участников. В настоящее время 
кроме четко определенного списка участников 
стороны обвинения стадия возбуждения уго-
ловного процесса фактически лишена установ-
ленных законодательным порядком участников 
стороны защиты. По сути, если отсутствуют та-
ковые участники, то и соответствующая функ-
ция не реализуется, однако мы полагаем, что 
это заблуждение.

Исследуя зарубежный опыт, следует обра-
титься к уголовно-процессуальному законода-
тельству Франции, на формирование которого 
повлияли Наполеоновские войны в XIX веке, 
что определило первоначальное место уголов-
но-процессуального законодательства Франции 
в Европе. По мнению А. В. Смирнова, француз-
ская модель уголовного процесса — это класси-
ка судебного дела [8, с. 158]. Отметим, что свое-
образным отличием уголовно-процессуального 
законодательства Франции является судебный 
характер предварительного расследования, 
именно следственный судья (суд) принимает 
участие в досудебном производстве в отличие 
от уголовного процесса Англии и других стран.

Анализируя законодательство Франции, мы 
можем обнаружить некоторое сходство с уголов-
но-процессуальным законодательством России. 
Так, предварительное следствие связано с по-
явлением повода для принятия следственным 
судьей дела к своему производству. Однако пе-
ред этим производится полицейское дознание, 
деятельность которого заключается в сборе 
материала для решения вопроса о дальнейшем 
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уголовном преследовании. Известные процес-
суалисты в некоторой степени отождествляют 
французское дознание и доследственную про-
верку, осуществляемую в порядке статьи 144 
УПК РФ [9, с. 324].

По законодательству Франции в период по-
лицейского дознания к лицу может быть при-
менена мера принуждения — задержание на 
24 часа — указанный срок может быть продлен 
на тот же срок по решению прокурора. Отметим, 
что 24 часа — это срок полицейского дознания, 
где надзорные органы не осуществляют «стро-
гого» процессуального контроля, однако при 
выявлении лица, совершившего преступление, 
представители органа дознания обязаны изве-
стить о задержании прокурора. Полагаем, что в 
отношении задержанного лица осуществляется 
официальная процессуальная деятельность — 
уголовное преследование, так как лицо впер-
вые появляется в процессе в официальном по-
рядке. Отметим, что задержанный наделяется 
правами: 1) правом на молчание; 2) правом на 
телефонный звонок; 3) правом на медицинское 
освидетельствование не позднее чем через три 
часа после задержания; 4) правом на встречу с 
защитником [9, с. 330].

Следует заметить, что лицо и до официаль-
ного полицейского задержания подвергается 
ограничению прав, как минимум ограничению 
права на свободное передвижение, так как до 
осуществления задержания лицо может быть 
«фактически» задержано на 4 часа для прове-
дения процессуальных действий: дактилоско-
пирования, фотографирования. Такие действия 
указывают на официальность положения лица, 
соблюдение его прав и начало уголовного пре-
следования фактически на этапе полицейского 
дознания, в связи с подозрением о его причаст-
ности к совершенному противоправному дея-
нию [10, с. 100—107].

Французское уголовно-процессуальное за-
конодательство, как и во многих развитых стра-
нах, нацелено на защиту прав и свобод лиц, 
подвергаемых уголовному преследованию. 
В этой связи уполномоченное лицо должно по 
сути как можно раньше предъявить обвине-
ние для определения процессуального статуса 
лица. Учитывая данное обстоятельство, законо-
дательство французской республики пришло к 
определенным компромиссам: лицо, которому 
не предъявлено обвинение, считается свидете-
лем, не просто свидетелем, а ассистируемым 
(используется термин «ассистируемый свиде-
тель» (temoin assisté) вместо термина «подозре-
ваемый»), но начало применения начинается с 

момента осуществления уголовно-процессу-
альной деятельности [11].

Таким образом, можно сделать вывод о це-
лесообразности изменения уголовно-процес-
суального законодательства России в вопро-
сах правового регулирования процессуального 
положения «изобличаемого лица» на стадии 
возбуждения уголовного дела, так как по сути 
в отношении него осуществляется уголовное 
преследование. В этой связи до признания его 
в качестве подозреваемого лицо должно быть 
наделено правами, четко сформулированны-
ми обязанностями — процессуальным стату-
сом «изобличаемого», что позволит соблюсти 
права и свободы лиц, подвергаемых уголовно-
му преследованию на этапе доследственной 
проверки.

Нам видится уместным ввести в россий-
ское уголовно-процессуальное законодатель-
ство на стадии возбуждения уголовного дела 
нового участника — изобличаемого. Изобличае-
мый — это лицо, которому вручено сообщение 
о проверке на причастность к совершенному 
преступлению, составленное уполномоченным 
должностным лицом (следователем, дознавате-
лем, представителем органа дознания), в произ-
водстве которого находится зарегистрированный 
материал доследственной проверки [7, с. 302].

В связи с определением процессуального 
статуса лица целесообразно наделить его пра-
вами и обязанностями. Не секрет, что и в насто-
ящее время практики «страдают» от неопреде-
ленности процессуального положения лиц на 
стадии возбуждения уголовного дела, что непо-
средственно связано с отсутствием законода-
тельного закрепления прав и обязанностей.

Положения о новом участнике следует за-
крепить, например, в новой норме — статье 461 
УПК РФ, определив, что лицу можно присвоить 
статус изобличаемого лишь в том случае, если 
ему вручено сообщение о проверке на причаст-
ность к совершенному преступлению.

В части 2 статьи 461 УПК РФ сформулиро-
вать права изобличаемого, которыми такое 
лицо должно обладать, например: лицо должно 
знать, на причастность к какому преступлению 
его проверяют, о чем получить письменное со-
общение; лицо должно обладать правом давать 
объяснения с целью формирования своей по-
зиции, в том числе правом использовать ста-
тью 51 Конституции Российской Федерации; 
пользоваться услугами защитника с момента 
присвоения ему процессуального статуса изо-
бличаемого, например, с момента вручения 
ему сообщения о проверке на причастность; 
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предоставлять необходимые данные (в устной 
или письменной форме) в подтверждение соб-
ственной позиции, а также принимать участие 
в следственных и процессуальных действиях, 
в том числе знакомиться с постановлением о 
назначении судебной экспертизы, дополнять 
или изменять вопросы, предоставлять по тре-
бованию эксперта материалы, заявлять хода-
тайства, жалобы, знакомиться с материалом 
доследственной проверки.

В третьей части статьи 461 УПК РФ следует 
закрепить обязанности изобличаемого, так как 
лицо не вправе препятствовать уполномоченно-
му лицу в проведении доследственной проверки; 
уклоняться от участия в следственных действи-
ях (например, при проведении судебной экспер-
тизы); оказывать официальное и неофициаль-
ное давление на участников стадии; искажать 
или уничтожать данные о совершенном деянии.

Полагаем, в обязательном порядке стоит 
определить момент утери процессуального ста-
туса изобличаемого, отметив такие положения 
в части 4 статьи 461 УПК РФ, и учесть, что лицо 
утрачивает процессуальный статус изобличае-
мого, если вынесено постановление о возбуж-
дении уголовного дела (в таком случае лицо 
становится подозреваемым), если вынесено 
постановление об отказе в возбуждении уголов-
ного дела с обязательным указанием данных, 
опровергающих причастность лица к совер-
шенному деянию, либо если уполномоченным 
лицом вынесено постановление о прекращении 
уголовного преследования в отношении прове-
ряемого лица с разъяснением лицу права на об-
жалование действий уполномоченных лиц.

Таким образом, мы предлагаем устранить 
максимально возможные разногласия и исклю-
чить неопределенность уголовно-процессуаль-
ного законодательства России в области опре-
деления процессуального положения лица, в 
отношении которого осуществляется уголовно-
процессуальная деятельность на стадии воз-
буждения уголовного дела. Такое нововведение 
позволит урегулировать правовое положение 
лица и соблюсти его права на стадии возбужде-
ния уголовного дела. Совершенствование зако-
на не всегда должно начинаться с упразднения 
старого, целесообразно умеренное преобразо-
вание, которое, на наш взгляд, плавно войдет в 
закон и практику.
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