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Аннотация. Авторский коллектив рассматривает основные проблемы, возникающие при квалификации 
преступного деяния, сопряженного с контрабандой леса. Уделяется внимание таким факторам, как неполно-
та данных о фактическом объеме незаконно перемещаемого леса, сложность определения стоимости кон-
трабандного груза, а также выявления места и времени совершения преступления. В статье анализируются 
типичные ситуации, когда орган предварительного следствия вынужден приостановить производство по уго-
ловному делу в связи с невозможностью установления всех обстоятельств объективной стороны контрабан-
ды лесных ресурсов. Авторы формулируют основные проблемы и пути решения, что в дальнейшем будет 
способствовать повышению эффективности противодействия незаконному трансграничному перемещению 
древесины. Полученные результаты могут быть использованы в качестве рекомендаций по оптимизации про-
цесса документирования и расследования преступлений, связанных с контрабандой леса.
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Abstract. The team of authors examines the main problems that arise in the qualification of a criminal act 
involving timber smuggling. Attention is paid to such factors as the incompleteness of data on the actual volume 
of illegally transported timber, the difficulty of determining the value of contraband cargo, as well as identifying 
the place and time of the crime. The article analyzes typical situations when the investigation is forced to suspend 
criminal proceedings due to the inability to establish all the circumstances of the objective side of the smuggling of 
forest resources. The authors formulate the main problems, the solution or avoidance will contribute to improving 
the effectiveness of countering illegal cross-border movement of wood. The results obtained can be used as 
recommendations for optimizing the process of documenting and investigating crimes related to timber smuggling.
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Экспорт лесопродукции представляет собой 
один из самых криминогенных секторов внеш-
ней торговли. Высокая доходность этой деятель-
ности обусловливает активность в ней крими-
нальных структур, занимающихся незаконными 
операциями, включая нелегальные поставки 
леса за рубеж, несмотря на стратегическое зна-
чение данного природного ресурса для страны. 
Особое внимание этой проблеме уделяется и на 
федеральном уровне. В конце 2023 года глава 
Федеральной таможенной службы России (да-
лее — ФТС России) сообщил Президенту Рос-
сийской Федерации В. В. Путину, что борьба 
с криминалом в таможенной сфере является 
приоритетной задачей. В частности, совместно 
с Федеральной службой безопасности России 
реализуется комплексный оперативный план, 
цель которого — пресечение незаконного вы-
воза биоресурсов, лесной продукции, а также 
уклонения от уплаты таможенных платежей при 
импорте потребительских и автомобильных то-
варов [1]. 

Выбранная для исследования тема имеет 
обширную теоретическую базу, о чем свиде-
тельствует значительное количество научных 
трудов, анализирующих уголовно-правовые 
аспекты противодействия незаконному вывозу 
леса. Эта проблематика освещена в работах та-
ких авторов, как А. Р. Акиев [2], А. Ю. Асабин [3], 
Т. А. Диканова, Т. Ю. Изгагина [4], включая пу-
бликации В. Р. Сафиной [5], Д. М. Постнико-
ва [6] и других исследователей [7].

Несмотря на наличие обширной научной базы 
по рассматриваемой проблематике, в данном ис-
следовании основной акцент сделан на более 
глубинном изучении особенностей уголовно-пра-
вовой характеристики сквозь призму объективной 
стороны статьи 2261 Уголовного кодекса Россий-
ской Федерации (далее — УК РФ), предусма-
тривающей ответственность за контрабанду 

леса и лесоматериалов. Авторами предпри-
нята попытка детального изучения внешнего 
проявления данного состава, поскольку их иг-
норирование может способствовать принятию 
решений, связанных с приостановлением пред-
варительного расследования, и, как следствие, 
невозможностью привлечения виновных лиц к 
уголовной ответственности. 

Начнем с того, что объективная сторона 
преступления выражается в незаконном пере-
мещении через таможенную границу и (или) 
государственную границу Российской Федера-
ции указанных в статье 2261 УК РФ предметов 
контрабанды. Более подробная интерпретация 
такого деяния содержится в пункте 5 постанов-
ления Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 27 апреля 2017 года (ред. от 
11 июня 2020 года) № 12 «О судебной практике 
по делам о контрабанде» [8].

Определение момента окончания крими-
нального посягательства, сопряженного с кон-
трабандой леса, зависит от: 

1) формы и способа перемещения товаров, 
включающих в себя пересылку, вывоз или ввоз; 

2) способа осуществления контрабандных 
деяний.

Изучение материалов следственно-судебной 
практики по данному составу позволяет прийти 
к выводу, что контрабанде леса и лесоматериа-
лов присуще два основных способа ее осущест-
вления. Во-первых, речь может идти о недо-
стоверном декларировании лесных ресурсов, 
подлежащих перемещению через таможенную 
и (или) государственную границу Российской 
Федерации. Во-вторых, одним из самых распро-
страненных способов «лесной контрабанды» 
является использование заведомо ложных, со-
держащих недостоверные сведения документов 
для перемещения стратегически важных ресур-
сов через перечисленные выше виды границ. 



Le
ga

l S
ci

en
ce

 a
nd

 P
ra

ct
ic

e:
 J

ou
rn

al
 o

f N
iz

hn
y 

N
ov

go
ro

d 
A

ca
de

m
y 

of
 th

e 
M

in
is

try
 o

f I
nt

er
na

l A
ffa

irs
 o

f R
us

si
a,

 2
02

4,
 n

o.
 3

 (6
7)

1 6 8  Юридическая наука и практика: Вестник Нижегородской академии МВД России. 2024. № 3 (67)

уголовно-правовые науки 
 

criminal law sciences

По результатам исследования злоумышленники 
при осуществлении контрабанды лесоматериа-
лов зачастую используют оба способа одновре-
менно. 

Обратимся к обвинительному заключению 
по уголовному делу в отношении г-на С., со-
ставленному в Архангельской области в марте 
2021 года, обвиняемого по части 1 статьи 2261 

УК РФ. С., являясь на основании трудового дого-
вора директором ООО «Л.», совершил незакон-
ное перемещение через таможенную границу 
Таможенного союза в рамках Евразийского эко-
номического сообщества (далее — ЕврАзЭС) 
стратегически важных ресурсов путем исполь-
зования декларации о сделке с древесиной, 
содержащей недостоверные сведения о про-
исхождении экспортируемых пиломатериалов, 
а также путем передачи в таможенные органы 
заведомо недостоверных сведений об изготови-
теле экспортируемой продукции.

Не во всех случаях использование заведомо 
ложных, содержащих недостоверные сведения 
документов для перемещения стратегически 
важных ресурсов через перечисленные выше 
виды границ будет образовывать состав пре-
ступления по статье 2261 УК РФ. Предлагаем 
рассмотреть пример из постановления о пре-
кращении уголовного дела (уголовного пре-
следования), вынесенного в мае 2022 года в 
г. Красноярске. Директор ООО «Л.» С. незакон-
но перемещал через таможенную границу Тамо-
женного союза в рамках ЕврАзЭС стратегически 
важные ресурсы посредством использования 
для этого декларации о сделке с древесиной, 
зарегистрированной в Единой государственной 
автоматизированной информационной системе 
учета древесины и сделок с ней (далее — ЛесЕ-
ГАИС) «Учет древесины и сделок с ней», кото-
рая содержала недостоверные сведения о про-
исхождении экспортируемых пиломатериалов. 
Кроме того, подозреваемый предоставлял та-
моженным органам заведомо ложные данные 
об изготовителе экспортируемой продукции.

Согласно правовой позиции Верховного 
Суда Российской Федерации предоставление 
недостоверных сведений относительно данных 
о производителе товара не является способом 
совершения контрабанды и, следовательно, не 
может быть основанием для уголовной ответ-
ственности по статье 2261 УК РФ. Такая инфор-
мация является дополнительной, ее отсутствие 
или неточность не может повлечь негативных 
уголовно-правовых последствий для экспортера. 
Гражданин С. мог и не знать сведений о произ-
водителе, поскольку его отношения с ООО «К.» 

ограничивались только договорами купли-про-
дажи лесопродукции [9].

В доктрине уголовного права [10] к типичным 
способам осуществления контрабанды лесома-
териалов относят следующие:

1) занижение стоимости и сортности вы-
возимой древесины.

Примером такого способа могут служить 
материалы уголовного дела, возбужденного 
по части 1 статьи 2261 УК РФ Следственным 
отделом Петрозаводского линейного отдела 
МВД России на транспорте, согласно которому 
в октябре 2019 года гражданин Л., являющийся 
генеральным директором ООО «Я», совершил 
контрабанду пиломатериалов из сосны рыноч-
ной стоимостью свыше 460 тысяч рублей, что 
является крупным размером, с использованием 
документов, содержащих недостоверные све-
дения о товарах, стратегически важных ресур-
сах на таможенный пост;

2) перегруз и пересортица лесоматериа-
лов, перевозимых в железнодорожных вагонах.

Согласно полученным данным от След-
ственного управления Управления на транспор-
те МВД России по Сибирскому федеральному 
округу, данный способ зачастую используется 
злоумышленниками для ухода от уголовного 
преследования. Так, приведем пример прекра-
щения уголовного дела по основанию, пред-
усмотренному пунктом 1 части 1 статьи 24 
УПК РФ. В ходе предварительного следствия 
было установлено, что в марте 2022 года на 
железнодорожном пункте пропуска «Л.» в ходе 
осуществления пограничного контроля грузово-
го состава, следовавшего из Российской Феде-
рации в Республику Казахстан, были выявлены 
два полувагона, перевозившие лесоматериалы. 
Поставка этой древесины была осуществле-
на по договору между ООО «Д.» (директор Т.) 
и ООО «У.» (директор А.). В сопроводительных 
документах на перевозимую древесину содер-
жались недостоверные сведения о ее виде — 
указывалось, что это долготье рудничное из 
лиственницы. Однако при первоначальном 
осмотре сотрудником лесного хозяйства было 
установлено, что в вагонах находится лесомате-
риал хвойных пород сосны. Впоследствии была 
проведена ботаническая судебная экспертиза, 
которая подтвердила, что в задержанных ва-
гонах находится лесоматериал хвойных пород 
лиственницы, как и было указано в сопроводи-
тельных документах;

3) использование недействительных либо 
просроченных фитосанитарных сертифика-
тов.
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Реализация данного способа также нередко 
приводит к приостановлению уголовного дела. 
Примером является уголовное дело (11 эпизо-
дов преступной деятельности), возбужденное 
в сентябре 2020 года сотрудниками Алтай-
ской таможни, а также сотрудниками Омской 
таможни. Дело было возбуждено по части 1 
статьи 2261 УК РФ в отношении гражданина 
Республики Киргизия Р. На момент возбужде-
ния уголовного дела Р. не был допрошен. В ма-
териалах проверки имелась лишь информация 
о том, что Р. передавал водителям сопроводи-
тельные документы на перевозимую древесину, 
а также получал фитосанитарные сертификаты. 
Точные места погрузки лесоматериалов на тер-
ритории России, личность покупателя древеси-
ны, а также сведения о том, кто непосредствен-
но изготавливал сопроводительные документы 
и вносил информацию в ЛесЕГАИС, установле-
ны не были.

В ходе предварительного следствия Р. был 
допрошен в качестве подозреваемого, но свою 
вину отрицал. Он пояснил, что по просьбе гр. 
Я. передавал документы водителям и получал 
фитосанитарные сертификаты, но не знал, кто 
изготавливал сопроводительные документы.

Допрошенный в качестве свидетеля Я. дал 
признательные показания, указав, что сопро-
водительные документы изготавливал лично.  
Однако в ходе допроса Я. не владел информа-
цией о необходимых документах для вывоза 
леса, и указанные им места погрузки не совпа-
дали с местами, названными водителями, что 
свидетельствовало о его самооговоре.

Таким образом, имеющиеся обстоятельства 
указывали лишь на косвенную причастность Р. 
к совершению преступлений. В итоге уголовное 
преследование в отношении Р. было прекраще-
но, а уголовное дело приостановлено.

Резюмируя, можно сделать вывод, что свое-
образность используемых способов контрабан-
ды леса и лесоматериалов обусловливается 
следующими двумя основными факторами:

1) специфичность предмета контрабанды 
(объемные размеры и габариты, большое ко-
личество импортируемых и экспортируемых 
лесоматериалов, обязательность маркировки 
отдельных пород древесины и учета сделок 
с древесиной и учета древесины и сделок с ней 
в ЛесЕГАИС); 

2) особенности проведения процедуры по 
таможенному оформлению товаров, заключаю-
щейся в том, что в ФТС России декларантом пе-
редаются одновременно и таможенная декла-
рация на товары, содержащая недостоверные 

сведения, и сами подтверждающие документы, 
содержащие недостоверные сведения о данных 
товарах. 

Вместе с тем использование различного ме-
тодологического инструментария, эмпирической 
базы, включающей в себя доктринальные источ-
ники, судебные решения, материалы следствен-
ной практики [11] позволило прийти к следую-
щему выводу. Основными причинами принятия 
решения о приостановлении предварительного 
следствия при определении объективной сторо-
ны исследуемого преступления являются сле-
дующие факты: 

а) контрабанда леса через государствен-
ную или таможенную границу, как правило, 
выявляется постфактум, спустя длительное 
время после совершения преступления, когда 
уже лес перемещен за границу, документы на 
лес (товарно-транспортные накладные, счет-
фактуры и т. д.), из которых возможно полу-
чить ту или иную информацию, уже отсутству-
ют. Данное обстоятельство связано с тем, что 
сотрудники таможни при оформлении доку-
ментов не сверяют имеющуюся информацию 
в представленных документах и не проверяют 
приложения к ним (имеются случаи, когда в 
представленных документах указаны разные 
производители леса), что, в свою очередь, яв-
ляется причиной невозможности установления 
всех обстоятельств дела и лиц, совершивших 
преступление;

б) основной массив контрабанды леса — это 
перемещение товара через государственную 
границу в страны — участники Таможенного со-
юза, в Казахстан и Киргизию, которые являются 
зоной свободной экономической торговли и не 
производят декларирование перемещаемого 
товара. Лес перемещается по фитосанитарным 
сертификатам и сопроводительным докумен-
там, которые получают в Федеральной службе 
по ветеринарному фитосанитарному надзору 
третьи лица (водители, которые перевозят лес; 
номинальные представители фирм покупате-
ля и продавца) по доверенности и не владеют 
данными о лицах, выдавших доверенность, 
на границе находятся только пограничники, на 
которых не возложена обязанность проверять 
достоверность контрактов, сделок;

в) трудности при выявлении лица, выпол-
нившего объективную сторону контрабанды 
(изготовление подложных сопроводительных 
документов, подложных внешнеэкономиче-
ских контрактов, фитосанитарных сертифика-
тов, подыскание леса, подыскание транспор-
та и т. д.), так как контракты заключаются 
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между юридическими лицами, и представитель 
фирмы продавца (Россия) показывает, что кон-
тракт заключался на самом деле, а представи-
тель фирмы покупателя (иностранное государ-
ство) утверждает, что контракт не заключали, и 
в ходе следствия установить, кто мог заключить 
контракт от их имени, не представляется воз-
можным.

При этом в качестве одной из возможных 
причин приостановления предварительного 
следствия может быть не сам факт использо-
вания фитосанитарных сертификатов, а не-
обоснованное возбуждение уголовного дела 
таможенными органами, в связи с чем пред-
ставляется актуальным во избежание подобных 
ситуаций особое внимание уделить проведе-
нию неотложных следственных действий.
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