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The problem of forming the term system of economic security

В статье рассмотрена проблема формирования терминологиче-
ской системы экономической безопасности. Проанализирован текст 
отдельных нормативных правовых документов, установлен уровень 
интенциональности понятий «обеспечение» и «безопасность» и полу-
чен коэффициент интенциональности их употребления. Предложены 
дефиниции основных терминов терминосистемы экономической без-
опасности.

Ключевые слова: экономическая безопасность, экономическая си-
стема, обеспечение, термин, дефиниция, классификация.

The article considers the problem of forming a terminological system of 
economic security. The text of individual normative and legal documents is 
analyzed, the level of intentionality of the concepts «provision» and «secu-
rity» is established, and the coefficient of intentionality of their use is ob-
tained. Definitions of the main terms of the economic security term system 
are proposed. 

Keywords: economic security, economic system, provision, term, defi-
nition, classification.

Как известно, удовлетворительное либо неудовлетворительное состоя-
ние науки определяется удовлетворительностью либо неудовлетворитель-
ностью ее терминологии. [1, с. 787]. Поэтому приведение терминологии в 
удовлетворительный вид, упорядочение терминов, их определений служит 
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непреложным условием укрепления научного аппарата теории, позволяет 
легче распознавать проблемы, точнее формулировать научные задачи и бы-
стрее достигать поставленных целей исследования. 

В общем случае под термином следует понимать и как специальное сло-
во (или словосочетание), принятое в профессиональной деятельности и 
употребляющееся в особых условиях, и как словесное обозначение понятия, 
входящего в систему понятий определенной области профессиональных 
знаний, и как основной понятийный элемент языка для специальных целей 
(ЯСЦ) [2]. При этом адекватность термина определятся выбором конкрет-
ных признаков номинации и оптимальным их количеством. Выбор конкрет-
ных признаков в ходе процесса номинации осуществляется двумя методами, 
в основу первого из которых положено мнение о том, что в термине должны 
отражаться только наиболее существенные признаки предмета, а в основу 
второго — важнейший отличительный признак [3].

Указанные выше определение термина и методы номинации его образо-
вания позволяют сделать вывод, что такой области специальных знаний, как 
экономическая безопасность также характерна специальная лексика, подъ-
язык или ЯСЦ. Данная лексика обслуживает потребности коммуникации 
хозяйствующих субъектов, конкретно — в словесных выражениях понятий 
объектов и действий, составляющих номенклатуру рассматриваемой обла-
сти безопасности.

Выделим основные понятия области экономической безопасности (7 ед.), 
нормативно закрепленные в Указе Президента Российской Федерации от 13 
мая 2017 года № 208: «экономическая безопасность», «экономический сувере-
нитет Российской Федерации», «национальные интересы», «угроза экономиче-
ской безопасности», «вызовы экономической безопасности», «риск в области 
экономической безопасности» и «обеспечение экономической безопасности» 
[4]. Кроме того, в структурной связи с понятием экономической безопасно-
сти располагается центральное понятие «национальная безопасность» [5] и 
находящиеся в его орбите понятия: «национальные интересы Российской Фе-
дерации», «угроза национальной безопасности», «обеспечение национальной 
безопасности», «стратегические национальные приоритеты Российской Феде-
рации» и «система обеспечения национальной безопасности» (6 ед.).

Перечисленные понятия дают представление о сущности и месте эконо-
мической безопасности в системе национальной безопасности, однако дале-
ко не исчерпывают ни смысла, ни значения обозначаемой области. Первое, 
что обращает на себя внимание, это отсутствие понятий системного харак-
тера, таких, например, как экономическая система, субъект экономической 
системы, объект экономической системы, механизм обеспечения экономи-
ческой безопасности, эффективность обеспечения экономической безопас-
ности. Второе — определения понятий не отвечают в полной мере требова-
ниям к знаку термина (знаку-модели, знаку-символу, знаку-обозначению), 
что приводит к умалению его значения, а значит и функции смысла. Тре-
тье — понятия не сведены в систему, не соотнесены между собой, выгля-
дят обособленными лексическими единицами. Следовательно, построить 
«модель фрагмента объективной действительности» не владея терминами, 
более того, терминосистемой представляется проблематичным.
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Обзор информационного массива по проблематике экономической без-
опасности, проведенный автором к настоящему моменту, позволил прий-
ти к убеждению, что: 1) идет активная разработка научного аппарата эко-
номической безопасности (Л.И. Абалкин, А.И. Архипов, С.А. Афонцев, 
А.Р. Белоусов, В.А. Бобровников, А.Н. Борисевич, С.Ю. Глазьев, Д.В. Гор-
диенко, М.И. Кротов, А.Н. Илларионова, К.Х. Ипполитов, А.Н. Литви-
ненко, Е.А. Олейников, А.П. Опальский, В.К. Сенчагов, А.А. Сулакшин, 
В.М. Шкварок и др.); 2) приняты на государственном уровне решения по 
организации подготовки специалистов высшей школы по специальности 
38.05.01 Экономическая безопасность и шести специализациям в целях 
«обеспечения экономической безопасности общества, государства и лич-
ности, субъектов экономической деятельности» [6]; 3) проводятся иссле-
дования в рамках научной специальности 08.00.05 Экономика и управление 
народным хозяйством, включающей область экономической безопасности 
(п. 11), созданы научные школы и на регулярной основе выпускаются специ-
алисты высшей квалификации.

Значительное место в исследованиях по праву уделено выработке опреде-
ления экономической безопасности. Так, А.А. Барт и В.Д. Лопастейская при-
водят список из 14 определений понятия экономической безопасности [7], 
системный подход к исследованию понятия «экономическая безопасность» 
предложен А.Г. Светлаковым и И.М. Глотиной [8], проблема соотнесения 
понятий экономической и национальной безопасности рассмотрена в трудах 
А.Н. Литвиненко [9], А.В. Шободоевой [10], а развернутую интерпретацию 
сложившихся на сегодня подходов к определению понятия «экономическая 
безопасность» предлагает С.А. Афонцев [11]

Тем не менее, как отмечают А.Н. Литвиненко, Е.В. Радыгин и Т.Ю. Фе-
офилова, «в настоящее время отсутствует единообразное понимание эко-
номической безопасности на уровне регионального управления. Отсюда и 
различия в понимании угроз, отсутствие мер, направленных на противодей-
ствие им. Не решена проблема и с критериями экономической безопасности, 
нет единого представления о показателях и, тем более, их пороговых значе-
ниях» [12].

Не претендуя на окончательное разрешение проблемы единообразного 
понимания экономической безопасности, в данной статье предложено уточ-
нить и дополнить существующий понятийный аппарат экономической без-
опасности. 

При исследовании сущности экономической безопасности в большин-
стве своем взгляды исследователей сводятся к пониманию экономической 
безопасности как состояния защищенности экономической системы от 
угроз, внешних и внутренних. Однако С.В. Новоселов, рассматривая науч-
ные аспекты национальной безопасности, высказывает обоснованную точку 
зрения на то, что «безопасность — это не состояние защищенности интере-
сов субъекта или чье бы то ни было состояние, а контролируемые субъектом 
условия его существования. Находиться в безопасности — значит находить-
ся в безопасных условиях, т. е. в таких, которые субъект в состоянии контро-
лировать в процессе своей деятельности, в процессе своей самореализации. 
Иными словами, безопасность — это безопасность деятельности» [13].
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Следовательно, безопасность связана с деятельностью, а экономическая 
безопасность — с хозяйственной деятельностью, ведением хозяйства. Эко-
номическая безопасность выступает как совокупность благоприятных ус-
ловий, которые субъект, ведущий хозяйственную деятельность, не только 
«в состоянии контролировать», но и сознательным образом обеспечивает. 
Значит, экономическая безопасность — это атрибутивный параметр хозяй-
ственной деятельности, который служит одновременно и её целью, и резуль-
татом, и который субъект хозяйственной деятельности обязан обеспечить, 
если стремится к развитию хозяйства. 

В Толковом словаре русского языка даются следующие определения слов 
обеспечение, обеспечить — 1) предоставить кому-н. достаточные мате-
риальные средства к жизни. Снабдить чем-нибудь в потребных размерах; 
2) гарантировать, сделать, сделать что-нибудь верным, несомненным [14]. 
В том же словаре приведено определение глагола снабдить — дать, доста-
вить кому-н. что-н. нужное, обеспечить кого-что-н. чем-н., удовлетворить 
чью-н. нужду в чем-н. [14]. Словарь синонимов определяет слово обеспе-
чить как создать условия для осуществления, получения чего-н., гаранти-
ровать, снабдить, а слово снабдить — предоставить в чье-л. пользование, 
распоряжение что-н. нужное, требуемое, необходимое; снабдить чем-л. в 
достаточном, удовлетворяющем количестве [15]. У В. Даля слово снабде-
вать (снабжать, снабдить) означает доставить что-н. нужное [16].

Проведенная автором с использованием собственной методики оценка 
частоты употребления понятий «обеспечение» и «безопасность» в тексте 
ключевых документов, имеющих отношение к области экономической безо-
пасности (Конституции РФ 1993 г. в старой и обновленной редакции 2020 г., 
ФЗ от 28 декабря 2010 г. «О безопасности», Указа Президента РФ от 13 мая 
2017 г. № 208 «О Стратегии экономической безопасности Российской Феде-
рации на период до 2030 года», Указа Президента РФ от 31 декабря 2015 г. 
№ 683 «О Стратегии национальной безопасности Российской Федерации»), 
с выявлением заложенной в них степени и уровня интенциональности по-
казала следующие результаты (табл. 1 (разработана автором)). 

Выявленные степень и уровень интенциональности употребления поня-
тий «обеспечение» и «безопасность» в тексте вышеприведенных в таблице 1 
ключевых документов демонстрируют, по крайней мере, один непреложный 
факт: частота употребления слов, выражающих понятие «безопасность» с 
определениями «национальная», экономическая» и другими либо без них, 
не дает основание автоматически отнести нормативный правовой акт к до-
кументу прямого действия. В то же время попытка соотнести понятие «без-
опасность» с понятием «обеспечение» позволила установить степень и 
уровень интенциональности документа, а следовательно, его практическую 
направленность или, образно выражаясь, «смысловую энергетику». Это 
вполне закономерно, поскольку сущность безопасности раскрывается через 
функцию организации ее обеспечения.

И как ни парадоксально, но наибольшей практической направленностью 
в области обеспечения безопасности обладает Конституция РФ (в новой ре-
дакции), коэффициент интенциональности которой в 3,2 раза выше, чем его 
значение для Стратегии национальной безопасности, в 3,9 раза выше, чем 
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его значение для Стратегии экономической безопасности, не говоря о Феде-
ральном законе «О безопасности», величину которого коэффициент интен-
циональности превышает в 4,9 раза.

Таблица 1

Количественные параметры оценки понятий
«обеспечение»  и «безопасность»

   №№
п/п

Анализируемые
документы

Частота употребле-
ния понятий

Степень
интенцио-
нальности, 

Кинт

Уровень
интенцио-
нальности «обеспе-

чение» 
«безопас-

ность»

1

К о н с т и т у -
ция РФ

старая ре-
дакция 49 21 2,333 2

новая ре-
дакция 52 21 2,476 1

2
Федеральный закон от 28 
декабря 2010 г № 390-ФЗ 
«О безопасности»

73 145 0,503 5

3

Указ Президента РФ от 
31 декабря 2015 г № 683 
«О Стратегии нацио-
нальной безопасности 
Российской Федерации»

99 128 0,773 3

4

Указ Президента РФ 
от 13 мая 2017 г. № 208 
«О Стратегии эконо-
мической безопасности 
Российской Федерации 
на период до 2030 года»

40 63 0,635 4

Примечание: подсчет слов «обеспечение» и «безопасность» проводился с уче-
том различных форм их употребления в тексте документа.

Следовательно, сочетание понятий «обеспечение» и «безопасность», на 
наш взгляд, позволяет лучше понять суть «безопасности», придает «безо-
пасности» новый смысл, движение, интенциональность, насыщает динами-
кой, переводит обсуждение темы с теоретического уровня в практическую 
плоскость.

В связи с этим возникает задача уяснения содержания понятий, произво-
дных от понятия «безопасность», а также их соотношений и в первую оче-
редь понятия «экономическая безопасность». Далее предстоит разрешить 
вопрос построения понятийного аппарата на системном уровне и выработ-
ки на этой основе системы научных терминов экономической безопасности. 
Главная сложность будет заключаться в формулировании дефиниции терми-
на, которая «не просто поясняет значение термина, а устанавливает это зна-
чение, причем значение строго фиксированное, вытекающее из взаимоотно-
шения терминов внутри определенной системы» [2], постоянно наполняя и 
расширяя рамки терминосистемы экономической безопасности.
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Ниже предложены дефиниции основных терминов, которые могут стать 
точкой кристаллизации терминосистемы экономической безопасности 
(табл. 2 (разработана автором)).

Таблица 2

Дефиниции основных терминов терминосистемы
экономической безопасности

№№
п/п

Формулировка
дефиниции

Словесное описание 
дефиниции

1 2 3

1

Безопасность витальная потребность, удовлетворение кото-
рой является необходимым условием нормаль-
ной жизнедеятельности биологического либо 
социального организма

2 Национальная безопас-
ность

целеполагаемый результат деятельности субъ-
екта экономической системы

3

Экономическая безопас-
ность

одна из составных частей национальной без-
опасности; целеполагаемый результат воздей-
ствия органов управления на деятельность хо-
зяйствующих единиц экономической системы

4

Экономическая система совокупность органов управления и хозяйству-
ющих единиц, образующих целостный меха-
низм воспроизводства производительных сил 
и производственных отношений

5

Субъект экономической 
системы

элемент экономической системы; орган управ-
ления, руководство, организующее и направля-
ющее начало хозяйственной деятельности объ-
екта экономической системы

6
Объект экономической 
системы

элемент экономической системы; хозяйствую-
щая единица, создатель (потребитель) матери-
альных благ

7

Обеспечение экономиче-
ской безопасности

одна из составных частей обеспечения наци-
ональной безопасности; организуется и осу-
ществляется субъектом экономической систе-
мы в целях создания благоприятных условий 
хозяйствования путем своевременного, пол-
ного, всестороннего и бесперебойного удов-
летворения потребностей объектов экономи-
ческой системы в необходимых финансовых, 
материальных и иных ресурсах

8
Механизм обеспечения эко-
номической безопасности

комплекс правовых, административных и ры-
ночных инструментов регулирования потреб-
ностей в необходимых ресурсах

9

Эффективность обеспе-
чения экономической без-
опасности

оценочный параметр состояния экономиче-
ской системы; мультипликатор усилий органов 
управления и хозяйствующих единиц, экспли-
цирующий степень удовлетворенности эконо-
мической системы в требуемых ресурсах
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На основании приведенных в таблице 2 терминов представляется возмож-
ным перейти к составлению классификации видов обеспечения экономиче-
ской безопасности. Одним из путей решения данного вопроса может стать си-
стематизация субъектов (рис. 1) и объектов (рис. 2) экономической системы. 

Государственное и муниципальное управление
– федеральные органы государственной власти и управления 
– органы государственной власти и управления субъектов Феде-
рации
– органы местного самоуправления
– государственные внебюджетные фонды

Виды обеспечения 
экономической
безопасности

по субъектам эконо-
мической системы

Финансовые корпорации
– Банк России;
– другие депозитные корпорации:
а) государственные депозитные корпорации;
б) национальные частные депозитных корпорации;
в) депозитные корпорации под иностранным контролем;
– другие финансовые посредники (кроме страховых корпораций и 
негосударственных пенсионных фондов):
а) государственные;
б) национальные частные;
в) под иностранным контролем;
– вспомогательные финансовые организации;
– страховые корпорации и негосударственные пенсионные фонды: 
а) государственные страховые корпорации;
б) национальные частные страховые корпорации и негосудар-
ственные пенсионные фонды;
в) страховые корпорации и негосударственные пенсионные фонды 
под иностранным контролем

Нефинансовые корпорации
– государственные нефинансовые корпорации;
– национальные частные нефинансовые корпорации;
– нефинансовые корпорации под иностранным контролем

Домашние хозяйства

Экономические союзы
– Содружество независимых государств;
– Евразийский экономический союз;
– Шанхайская организация сотрудничества;
– Межгосударственное объединение БРИКС

Рис. 1. Классификация видов обеспечения экономической безопасности
по субъектам экономической системы [17]

Приведенная выше оценка состояния понятийного аппарата экономической 
безопасности показала, что разработка и введение в научный оборот дефини-
ций, формирование классификации научно организованных терминов, фикси-
рующей уровень развития научной мысли на конкретном этапе развития теории 
экономической безопасности, является сегодня насущной потребностью. При 
этом отсутствие лексических единиц должно стимулировать использование 
как методов специального конструирования, так и заимствования собственно 
терминов (терминоидов, псевдотерминов) для создания ЯСЦ. Базовым языком-
источником может служить разработанная специальная лексика из смежных 
областей теории безопасности: военной, информационной, транспортной и др. 
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Виды 
обеспечения 

экономической 
безопасности
по объектам 

экономической
системы

Раздел A. Сельское, лесное хозяйство, охота, 
рыболовство и рыбоводство.

Раздел B. Добыча полезных ископаемых.

Раздел C. Обрабатывающие производства.

Раздел D. Обеспечение электрической энергией, 
газом и паром; кондиционирование воздуха.

Раздел E. Водоснабжение; водоотведение, 
организация сбора и утилизации отходов, 
деятельность по ликвидации загрязнений.

Раздел F. Строительство.

Раздел G. Торговля оптовая и розничная; ремонт 
автотранспортных средств и мотоциклов.

Раздел L. Деятельность по операциям с недвижимым 
имуществом.

Раздел N. Деятельность административная и 
сопутствующие дополнительные услуги.

Раздел O. Государственное управление и 
обеспечение военной безопасности; социальное 
обеспечение.

Раздел T. Деятельность домашних хозяйств 
как работодателей; недифференцированная 
деятельность частных домашних хозяйств по 
производству товаров и оказанию услуг для 
собственного потребления.

Раздел U. Деятельность экстерриториальных 
организаций и органов

Рис. 2. Классификация видов обеспечения экономической безопасности
по объектам экономической системы (выполнена по разделам

Общероссийского классификатора видов экономической деятельности (ОКВЭД 2) 
ОК 029-2014 (КДЕС ред. 2))

Ценность понятийного аппарата как инструмента познания отмечал извест-
ный немецкий ученый И. Кант: «…созерцания и понятия суть начала всякого 
нашего познания, так что ни понятия без соответствующего им некоторым 
образом созерцания, ни созерцание без понятий не могут дать знание» [18]. 

Таким образом, развитие теории и практики экономической безопасности 
в перспективе неразрывно связано с упорядочением и совершенствованием 
её терминосистемы. Широкое использование методов специального кон-
струирования, заимствования терминов и их дефиниций создает прочную 
основу для проведения дальнейших исследований.
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