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Аннотация. Проводится сравнительный анализ доктринального принципа неотвратимости ответствен-
ности в российском и армянском праве. В настоящее время этот принцип не имеет прямого нормативного 
закрепления ни в законодательстве Российской Федерации, ни в законодательстве Республики Армения.  
Однако в истории Армении был период (2003–2021), когда принцип неотвратимости ответственности являлся 
принципом позитивного права, закрепленным в Уголовном кодексе Республики Армения. Позже армянский 
законодатель намеренно отказался от этого принципа как основополагающей идеи уголовного законодатель-
ства. Российские суды рассматривают принцип неотвратимости ответственности в качестве конституцион-
ного принципа. Исходя из анализа российского и армянского законодательства и судебной практики, автор 
приходит к выводу, что принцип неотвратимости ответственности — исключительно доктринальный принцип, 
не представляющий собой нормы права (совокупности норм права), но являющийся специфическим регуля-
тором общественных отношений, оказывающим влияние на правоприменительную практику.
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Abstract. A comparative analysis of the doctrinal principle of the inevitability of responsibility in Russian and 
Armenian law is carried out. Currently, this principle has no direct normative consolidation either in the legislation of 
the Russian Federation or in the legislation of the Republic of Armenia. However, there was a period in the history of 
Armenia (2003–2021) when the principle of the inevitability of responsibility was a principle of positive law enshrined 
in the Criminal Code of the Republic of Armenia. Later, the Armenian legislator deliberately rejected this principle as 
the fundamental idea of criminal legislation. The Russian courts consider the principle of the inevitability of respon-
sibility as a constitutional principle. Based on the analysis of Russian and Armenian legislation and judicial practice, 
the author comes to the conclusion that the principle of the inevitability of responsibility is an exclusively doctrinal 
principle that does not represent the norms of law (a set of legal norms), but is a specific regulator of public relations 
that influences law enforcement practice.

Keywords: the principle of the inevitability of responsibility, principles of law, doctrinal principles of law, judicial 
practice

For citation: Ilyukhina V. A. The principle of the inevitability of responsibility as a doctrinal principle of Russian 
and Armenian Law. Legal Science and Practice: Journal of the Nizhny Novgorod Academy of the Ministry of Internal 
Affairs of Russia, 2024, no. 1 (65), pp. 46–51. (In Russ.). https://doi.org/10.36511/2078-5356-2024-1-46-51.

Позитивистское правопонимание предпола-
гает, что принципами права являются только 
основополагающие идеи, прямо закрепленные 
в качестве таковых в тексте конституции или от-
раслевого кодифицированного акта [1; 2] (если, 
конечно, соответствующая отрасль права ко-
дифицирована). При этом мы исходим из пре-
зумпции разумности и осознанности действий 
законодателя, который, принимая нормативные 
правовые акты, намеренно маркирует некото-
рые идеи в качестве основополагающих, прин-
ципов права, и не маркирует в качестве таковых 
другие идеи. Соответственно, неверной пред-
ставляется достаточно распространенная пози-
ция исследователей, что принципы права могут 
выводиться из совокупности правовых норм, из 
общего смысла закона и т. п. [3, с. 83–85; 4, с. 93; 
5, с. 7; 6, с. 363; 7, с. 13]. Такого рода идеи, по 
нашему мнению, не являются собственно прин-
ципами права, принципами позитивного права, 
а представляют собой разновидность доктри-
нальных принципов.

К числу доктринальных принципов россий-
ского и армянского права относится принцип 
неотвратимости ответственности. Основанием 
для утверждения, что идея неотвратимости от-
ветственности — именно доктринальный прин-
цип, является то, что в настоящее время она не 
имеет прямого нормативного закрепления ни в 
российском, ни в армянском законодательстве.

Тем не менее значимость этой идеи не вызы-
вает сомнения. По сути, она пронизывает все от-
расли права и носит по сфере распространения 
общеотраслевой характер. В целом она присуща 
всем отраслям российского и армянского права, 
поскольку в каждой из них есть охранительные 
нормы. Однако в частном праве юридическая 
ответственность может иметь диспозитивный 
характер и не наступать в зависимости от воли 

стороны, права и/или законные интересы кото-
рой нарушены. Так, наступление материальной 
и дисциплинарной ответственности в трудовых 
правоотношениях даже при установленном 
факте вины работника может не наступить при 
соответствующем волеизъявлении работодате-
ля. По делам частного обвинения в уголовных 
правоотношениях принцип неотвратимости 
юридической ответственности также может быть 
нивелирован волей потерпевшего. Д. А. Липин-
ский справедливо отмечает, что «обязательное 
применение наказания невозможно в связи с на-
личием института освобождения от ответствен-
ности и наказания» [7, с. 9].

Практически весь период существования 
СССР принцип неотвратимости ответственно-
сти не имел прямого нормативного закрепления, 
то есть являлся доктринальным принципом. Си-
туация могла измениться (изменилась?) с при-
нятием Верховным Советом СССР 2 июля 1991 
года Основ уголовного законодательства Союза 
ССР и республик. В статье 2 этого нормативного 
правового акта, носившей название «Принципы 
уголовного законодательства», принцип неот-
вратимости ответственности назывался среди 
принципов уголовного законодательства Сою-
за ССР и республик. Вступить в силу Основы 
уголовного законодательства Союза ССР и ре-
спублик 1991 года в соответствие со статьей 1 
постановления ВС СССР от 2 июля 1991 года 
№ 2282-1 «О введении в действие Основ уголов-
ного законодательства Союза ССР и республик» 
должны были с 1 июля 1992 года. Однако этого 
так и не произошло в связи с распадом СССР в 
декабре 1991 года. Тем не менее в Модельном 
Уголовном кодексе для государств — участни-
ков Содружества Независимых Государств, при-
нятого постановлением Межпарламентской Ас-
самблеи государств — участников Содружества  



Le
ga

l S
ci

en
ce

 a
nd

 P
ra

ct
ic

e:
 J

ou
rn

al
 o

f N
iz

hn
y 

N
ov

go
ro

d 
A

ca
de

m
y 

of
 th

e 
M

in
is

try
 o

f I
nt

er
na

l A
ffa

irs
 o

f R
us

si
a,

 2
02

4,
 n

o.
 1

 (6
5)

4 8  Юридическая наука и практика: Вестник Нижегородской академии МВД России. 2024. № 1 (65)

Теоретик0 -исторические правовые науки 
 

theoretical and historical legal sciences

Независимых Государств 17 февраля 1996 года 
и носящим рекомендательный характер, в ста-
тье 4 среди шести принципов Уголовного кодек-
са и уголовной ответственности был назван и 
принцип неотвратимости ответственности, а в 
статье 7 раскрывалось его содержание.

В Уголовном кодексе Российской Федерации 
от 13 июня 1996 года № 63-ФЗ в главе 1 «Зада-
чи и принципы Уголовного кодекса Российской 
Федерации» принципу неотвратимости ответ-
ственности места не нашлось. В Республике 
Армения ситуация была иной. В Уголовном ко-
дексе Республики Армения (далее — УК РА) от 
29 апреля 2003 года № ЗР-528 имела место ста-
тья 7 «Принцип неотвратимости ответственно-
сти», в которой не только закреплялся данный 
принцип, но и в двух пунктах статьи раскрыва-
лось его содержание, которое сводилось к тому, 
что каждое совершившее преступление лицо 
подлежит наказанию, предусмотренному УК РА 
или иному уголовно-правовому воздействию, 
а освобождение от уголовной ответственности 
и наказания возможно только при наличии ос-
нований и условий, предусмотренных УК РА. 
Отметим, что в статье 7 УК РА практически ду-
блировались положения статьи 7 Модельного 
Уголовного кодекса. Таким образом, с 2003 года 
принцип неотвратимости ответственности в Ар-
мении являлся принципом позитивного права.

Обратим внимание, что Республика Армения не 
была единственным государством постсоветского 
пространства, воспринявшим нормы Модельного 
Уголовного кодекса о принципе неотвратимости 
ответственности. Так, принцип неотвратимости 
ответственности закреплен в статье 3 Уголовного 
кодекса Республики Беларусь от 9 июля 1999 года 
№ 275-З, в статьях 3 и 6 Уголовного кодекса Ре-
спублики Таджикистан от 21 мая 1998 года № 574, 
в статье 10 Уголовного кодекса Кыргызской Респу-
блики от 28 октября 2021 года № 127.

В Армении ситуация изменилась с приняти-
ем Уголовного кодекса Республики Армения от 
27 мая 2021 года № ЗР-199, в котором прин-
ципы уголовного законодательства получили 
закрепление в главе 2 с соответствующим на-
званием. Данная глава содержит четыре статьи, 
каждая из которых посвящена одному из прин-
ципов уголовного законодательства Армении 
(принципу законности, принципу личной ответ-
ственности, принципу ответственности за вину 
и принципу справедливости и индивидуализа-
ции ответственности).

Как видим, законодатель в главе «Принципы 
уголовного законодательства» не указал прин-
цип неотвратимости ответственности. Учитывая, 

что в предыдущем УК РА 2003 года этот принцип 
был, можно уверенно утверждать, что мы имеем 
дело не с технической ошибкой, упущением за-
конодателя, а с его осознанной позицией. Армян-
ские авторы, комментируя новый УК РА, отме-
чают, что законодатель намеренно сократил по 
сравнению с предшествующим законодатель-
ством количество принципов, исключив принци-
пы равенства перед законом, гуманности и неот-
вратимости уголовной ответственности. Сделал 
он это не потому, что они неприменимы в уголов-
ном праве, а потому, что «не счел целесообраз-
ным закрепить общеправовые начала, он дал 
законодательное регулирование лишь тем прин-
ципам, которые имеют особенности с уголовно-
правовой точки зрения» [8, с. 26]. С. С. Аветисян 
полагает, что отсутствие этого принципа в новом 
УК РА мотивируется тем, что уголовное законо-
дательство предусматривает освобождение от 
уголовной ответственности при наличии опреде-
ленных условий [9, с. 5–6]. Таким образом, прин-
цип неотвратимости ответственности потерял в 
Армении статус принципа позитивного права и 
вновь стал доктринальным принципом.

На уровне доктрины внимание рассматри-
ваемому принципу уделяется специалистами 
в области теории права [7; 10, с. 172; 11; 12], 
гражданского права [13], трудового права [14], 
уголовно-исполнительного права [15; 16], но в 
основном принцип неотвратимости ответствен-
ности является предметом оживленных дискус-
сий среди представителей науки уголовного пра-
ва [17; 18; 19, с. 42–46; 20–22], причем, как верно 
отмечается в научной литературе, «разногласия 
мнений ученых в отношении принципа неотвра-
тимости варьируются от его абсолютизации до 
полного отрицания» [7, с. 9]. Следует отметить, 
что принцип неотвратимости ответственности 
исследуется и в качестве принципа администра-
тивного наказания [23]. Также еще 20 января 
2015 года группой депутатов Государственной 
Думы Российской Федерации был внесен проект 
Федерального закона № 703192-6 «Кодекс Рос-
сийской Федерации об административных право-
нарушениях (Общая часть)», в котором в главе 2 
«Административная ответственность и ее прин-
ципы» предусматривается статья 2.8 «Принцип 
неотвратимости административной ответствен-
ности». В случае принятия этого законопроекта, 
принцип неотвратимости ответственности станет 
принципом позитивного права.

Интересно, что, если в научном сообще-
стве основное внимание акцентируется на 
неотвратимости ответственности как принци-
пе уголовного права, то в судебной практике 
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он активно используется при мотивировании 
актов по административным делам. Рассма-
тривая именно административные дела, Кон-
ституционный Суд Российской Федерации вы-
работал ряд правовых позиций по принципу 
неотвратимости ответственности. Так, в поста-
новлении Конституционного Суда Российской 
Федерации от 14 февраля 2013 года № 4-П 
содержится положение, что использование воз-
можности освобождения от административной 
ответственности при малозначительности ад-
министративного правонарушения «допустимо 
лишь в исключительных случаях, поскольку 
иное способствовало бы формированию атмос-
феры безнаказанности и было бы несовмести-
мо с принципом неотвратимости ответственно-
сти правонарушителя» [24; 25]. Особенно этот 
механизм нужно использовать в тех случаях, 
когда вследствие нарушения порядка органи-
зации либо проведения собрания, митинга, 
демонстрации, шествия, пикетирования или 
организация массового одновременного пре-
бывания и (или) передвижения граждан в обще-
ственных местах повлекли за собой причинение 
вреда здоровью человека или имуществу [24].

Обратим внимание, что Конституционный 
Суд Российской Федерации рассматривает 
принцип неотвратимости ответственности в ка-
честве конституционного принципа [26]. Вслед 
за ним, что совершенно логично, эту же пози-
цию занимают и другие российские суды. В су-
дебных актах содержится утверждение, что 
принцип неотвратимости ответственности за 
нарушение закона вытекает из статей 4 (ч. 2), 
15 (ч. 2) и 19 (ч. 1 и 2) Конституции Российской 
Федерации [27]. Однако все это, по нашему 
мнению, не превращает доктринальный прин-
цип неотвратимости ответственности в принцип 
позитивного права тем более конституционный 
принцип, поскольку прямого закрепления он не 
имеет ни в Конституции Российской Федерации, 
ни в других нормативных правовых актах.

Вообще в судебной практике упоминания 
принципа неотвратимости ответственности 
встречаются часто: Верховный Суд Российской 
Федерации делал это около 80 раз, арбитражные 
суды — более 36 000 раз, суды общей юрисдик-
ции — почти 29 000 раз, мировые судьи — около 
12 000 раз. В большинстве случаев это отсылки 
к правовым позициям Конституционного Суда 
Российской Федерации. Кроме того, арбитраж-
ные суды, суды общей юрисдикции и мировые 
судьи используют отсылку к принципу неотвра-
тимости ответственности в качестве реального 
аргумента при вынесении судебных актов.

В целом, исходя из анализа российского и 
армянского законодательства, а также судебной 
практики, мы приходим к выводу, что принцип 
неотвратимости ответственности — исключи-
тельно доктринальный принцип, не представля-
ющий собой нормы права (совокупности норм 
права), но являющийся специфическим регуля-
тором общественных отношений, оказывающим 
влияние на правоприменительную практику.
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